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1. Wprowadzenie

Lokalna Grupa Dziatania ,Mdzy Prosa a Wart” jest trojsektorowym partnerstwem
terytorialnym dziatagjcym na obszarze 8 gmin (Bolestawiec, Czastary, i@eée Klonowa,
Lututéw, tubnice, Sokolniki i Wieruszéw). Obszar jgly dziataniem Lokalnej Grupy
Dziatania ley na potudniowo — zachodnich Ki@ach wojewoddztwa todzkiego. Graniczy
z innymi gminami w powiecie sieradzkim, a zakz powiatem wielfiskim, z powiatami:
kepinskim i ostrzeszowskim w wojewddztwie wielkopolskimnaz kluczborskim i oleskim
w wojewodztwie opolskim. Z punktu widzenia formajeeorganizacja zarejestrowana jest
w Krajowym Rejestrze g@lowym (5.01.2005 r.) jako stowarzyszenie. Dziatao oma
podstawie przepiséw ustawy z dnia 7 kwietnia 1988rawo o Stowarzyszeniach (Dz. U.
z 2001r., Nr 79, poz. 855 z fejszymi zmianami), ustawy z dnia 7 marca 2007
0 wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich z udzialérodkow Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich (Dz. 2J2007r., Nr 64, poz. 427,
rozporadzenie rady (WE) Nr 1698/2005 z dnia 20 wérea 2005r., w sprawie wsparcia
rozwoju obszarow wiejskich przez Europejski FundBsiny na Rzecz Rozwoju Obszarow
Wiejskich (Dz. U. UE L 277 z dnia 21 fdziernika 2005 r.), ustawy z dnia 24 kwietnia
2003r., o dziatalngi pazytku publicznego i wolontariacie (Dz. U. Nr 96, pd&73) oraz

Sstatutu.

W literaturze partnerstwa terytorialne w tym lolalgrupy dziatania wzane s

z koncepgy rozwoju endogennego, a ¢ei opartego przede wszystkim na wetvanym
potencjale wzrostu danych regionow (Grosse 200em&nkiewicz i Janc 2010). Podstawpw
zasad tej koncepcji jest pogt, ze dtugookresowy i trwaly rozwd] me zapewnd
zainicjowanie oddolnych proceséw opartych na zadwoblakalnych i oddolnej strategii
rozwoju przygotowanej w ramach wspotpracy mieszkav, lokalne organizacje i instytucje.
W tej koncepcji wspiera sigtownie drobrn przedstbiorcza¢ o zr&nicowanym typie
dziatalngci, a nie duaych inwestoréw. Zwraca @itakze dwo uwagi na zaspokajanie
lokalnych potrzeb spotecznych (taktych pozaekonomicznych), a nie tylko generowgake
najwiekszych dochodow i efektywdoi produkcji, co typowe byto dla koncepcji rozwoju
egzogenicznego i polityk rozwoju opartych nazytth inwestycjach infrastrukturalnych
i przemystowych, uznawanych szczegolnie w latachi78. XX w. W nowej koncepcji

potrzeby ludnéci map by¢ zaspokajane w wkszym stopniu przez dziatania samych



Ryc. 1. Obszar LGD ,Midzy Prosa a Wart” na tle wojewddztwa tédzkiego.

Zrodio: Lokalna Strategia Rozwoju LGD ,Mizy Prosa a Wart”, Wieruszéw, 2009

mieszkacoéw, ktore powinny by oddolne, ale wspierane i czasem inicjowane, ak& ni
sztucznie kierowane przez administeagubliczrg. W dyskusjach na temat roli rozwoju
endogennego i egzogennego podlamo, ze w polityce rozwoju danych obszaréw ngle
bra& pod uwag zaréwno czynniki zewgirzne (np. zewgtrzng interwencg) jak i uwa-
runkowania oraz zasoby lokalne. Podlkaao wady typowo administracyjnego zadzania
zasobami lokalnymi, wskazig na wzgédnie maty wptyw podmiotow niepublicznych na
lokalna polityk¢ rozwoju i dziatania podejmowane przez administragubliczra.

W rezultacie w koncepcji rozwoju terytorialnego degennego) zaeto wspierg organizacje



5

grupupce przedstawicieli wszystkich trzech sektoréw (mavlego, pozagdowego

i ekonomicznego), takie jak partnerstwa terytogaflokalne grupy dziatania), ktérym zostaj
zapewnione pewne zasoldyodkéw publicznych na realizacjdziataa mapcych sprzyja
lokalnemu rozwojowi spoteczno-gospodarczemu. W wmiggejach tych, za pomac
narzuconych parytetow dotygz/ch sktadu rad decyzyjnych (dokoacych wyboru operacji)
celowo probowano ograniczydominacg sektora publicznego w podejmowaniu decyzji
strategicznych i administracyjno-finansowych. Kgmga rozwoju terytorialnego w ramach
lokalnych grup dziatania zyskata dupopularné¢ w bogatych krajach demokratycznych.
Rdznego typu ,partnerstwa gudzysektorowe” byly w ostatnich latachesto promowane
w narodowych i mgdzynarodowych programach wspie@jch. Na obszarach wiejskich Unii
Europejskiej najwiksze znaczenie miaty trzy etapy Inicjatywy Wspotveej LEADER

i liczne ndladujace g programy narodowe np. PRODER w Hiszpanii, REGION&KNT IV

w Niemczech, Program Pilatawy LEADER+ w Polsce i inne (por. Halamska 2005;
Furmankiewicz 2006; Borowska 2009; FurmankiewicKrolikowska 2010). Promowane
w nich zasady dziatania (podeie terytorialne, oddolne, partnerskie, innowacyjne
wielosektorowo zintegrowane, zdecentralizowanegaadaania i finansowania, wspotpracy
I tworzenia sieci) byly agsto opisywane przez xdych autoréw i w dokumentach Komisji
Europejskiej (np. Kamski i Kwatera 2005; Knie i Hatasiewicz 2008). Idee LEADER
kontynuowane & w ramach tzw. Osi 4 PROW. Programy te stggupdobne nakxlzia

organizacyjne i finansowe do pobudzania lokalnéyakosci spoteczno-ekonomicznej.

Gtownym narzdziem organizacyjnym w koncepcji rozwoju terytoniedjo g§ dziatapce
na okréglonym obszarze zrzeszenia skupt& przedstawicieli trzech gtéwnych sektorow
gospodarki — publicznego, pozatibwego i prywatnego (nazywane w literaturze grupami
partnerskimi, partnerstwami terytorialnymi, a dolantach programéw wspiegaych -
lokalnymi grupami dziatania). Zag} dziatania organizacji jest wyznaczany oddolnie
w ramach negocjacji na poziomie lokalnym (gminnym)zez nawjzywanie wspotpracy
jednostek administracyjnych gmin oraz lokalnych mpamtow i mieszkacow tych gmin.
Musi by to obszar spoéjny terytorialnie (wszystkie gminy smudo siebie przylega
granicami) i cechowasi¢ jakas szczegdla cechy (czynnikiem identyfikujcym grug) jako
region typu homogenicznego. W przypadku LGEBddze] przedmiotem ewaluacji jest to
obszar nizinny w dorzeczu rzek Prosny i Warty. Vegznaczony w wyniku oddolnych
negocjacji obszar dziatania nie musi pokryve& z wyzszymi podziatami administracyjnymi
(na powiaty i wojewoOdztwa). Zrzeszenie tworzy sgt rozwoju obszaru okégjac gtdbwne
cele rozwoju i otrzymuje publicznérodki finansowe na realizacje dzialaktore maj

sprzyj& realizacji okrélonych wspdlnie celow. Organizacja procesu wybookalnych
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projektdw ma zwikszy udziat lokalnych podmiotow niepublicznych (a zakzwyktych
mieszkacow) w podejmowaniu decyzji o finansowaniu ckoaych dziata, jednak autorzy
wskazug na czste sktonnéci sektora publicznego do uzyskiwania domaeego wptywu na
wyboér dziata LGD (Wasielewski 2005, 2009).

Istotnym problemem oceny realizacji wszelakich tsga jest ewaluacja okéknych
w nich wskanikdw. W kontekcie koniecznéci samooceny LGD jest to istotny problem,
gdyz eksperci i urgdnicy wiadz centralnych lub regionalnych mogperowg innymi
kategoriami celéw, ni lokalne spotecznwi. To co jest wanym elementem rozwoju dla
urzednikéw i wiadz centralnych lub regionalnych, moby postrzegane jako mniej istotne
dla przecttnego mieszkéca. | odwrotnie — zaspokojenie jakiejokalnej potrzeby
mieszkacow, stanowjce dla nich przyktad wysokiej efektywsm wykorzystanychirodkow
z Osi 4 LEADER, mee by postrzegane jako malo wadtiowe przez urgnikdéw
operufcych czsto typowymi wskanikami statystycznymi, w tym szczegoélnie w kategori
sprawnego wydatkowaniarodkow pochodacych z programow Unii Europejskiej (por.
Furmankiewicz i Krélikowska 2010). Tego typwmnice widoczne gszczegolnie w obecnym
polskim systemie wyboru projektéw, gdzie ostatacdacyzg o wyborze dofinansowanych
matych projektow podejmajurzednicy wtadz regionalnych, a nie samodzielnie Ra@®Dl,.
co generalnie jest sprzeczne z teoretycznymi idganogramow typu LEADER i wynika
Z matego zaufania wladz do podmiotéw o charakteizpublicznym (szczegdlnie sektora
pozaradowego, gdy w te] kategorii faktycznie mieszgzsic lokalne grupy dziatania

funkcjonupce formalnie jako stowarzyszenia).

Podstawowym dokumentem oKklgacym cele rozwoju Lokalnej Grupy Dziatania
.Miedzy Prosa a Wart’ jest tzw. lokalna strategia rozwoju przygotowawa 2008 r.
w ramach licznych spotkia konsultacji przezrodowiska lokalne. Na etapie tworzenia LSR
stwierdzono,ze podstawow bariep rozwoju spoteczno-ekonomicznego obszarugteljo
dziataniami LGD jest mata aktyw&®d mieszkacow. W zwiazku z powyszym uznano,
ze naley wspierg zarébwno ekonomiczy zawodow jak | spotecza aktywnai¢
mieszkacow, nie ingerujc nadmiernie i nie probag narzuca odgoérnie kierunkow tego
rozwoju, bez wyznaczania odgornego jednego kierumkurozwdj turystyki, czy okgonego
rodzaju przemystu. Niezbnym elementem skutecznego procesu wein@ LSR jest jej
monitoring i ewaluacja zapewnagp pozyskanie informacji na temat pgsiw dziata,
szczegolnie w kontgkie oczekiwanych efektow. W LSR obszaru ghllzy Prosa a Wart”

okreslono nastpujace cele:



Cel ogolny
Budowanie aktywnigi spotecznej i ekonomicznej mies@wv

Cele szczegotowe

1) Podnoszenie warunkowycia mieszkacOw poprzez popragv stanu infrastruktury

publicznej oraz rozwijanie kulturalnej, sportowegpotecznej aktywioi mieszkacéw oraz
promocyg oferty turystycznej regionu

W ramach celu szczego6towego 1 agkoeo nasgpujace przedsiwziccia:

» ,Czas wolny nie stracony” — realizacja przesi&ic¢ kulturalnych, spotecznych oraz
sportowych (przedswziecie A).

* Rozbudowa bazy sportowej, rekreacyjnej i kulturp{pezedsgwzigcie B).

 ,Czym chata bogata...” - budowa oferty turystycznejpromocja regionu
(przedsgwzigcie C).

2) Wsparcie i rozwdj przeddiiorczoici oraz podnoszenie ekonomicznej akty@no
mieszkacow.

W ramach celu szczego6towego 2 akoeo nas¢pujace przedsiwziecia

,0d mikro do makro”- program rozwoju mikroprzeglsiorstw obszaru ,Midzy
Prosr, a War” (przedsgwzigcie D).

* Pobudzenie aktywrioi ekonomicznej mieszkaow (przedsiwzigcie E).

Istotnym elementem przygotowanej strategii byla.tawatryca logiczna okgiajaca,
jakie wartgci wskanikdw s postulowane do ogjnigcia w wyniku dziata podejmowanych
przez LGD i lokalne organizacje realizog¢ przedsiwzigcia dofinansowywane z&odkow
publicznych w ramach funduszy matych projektéw w ©$ EADER PROW. Na kolejnych
stronach w tabeli nr 1 przedstawiono zapisy stiathgfyczace realizacji celéw ogolnych
(pominkto zapisy dotycace ewaluacji szczegétowo wymienionych przedgigc). Zapisy
oznaczone szarym wypetnieniem Cgl ogolny: Budowanie aktywsm spotecznej

I ekonomicznej mieszkeOW’) sa przedmiotem ewaluacji niniejszego opracowania.



Tabela 1. Fragment matrycy logicznej ckagacej wskaniki realizacji celow strategii LGD (zapisy orygina z LSR)

Lp.

LOGIKA INTERWENCJI:

» e cele ogolne

» e cele szczegotowe

e e produkty

Wskazniki

e oddziatywania
e rezultatu

e produktu

Zrédta informacii

Zatozenia/ryzyka




warunki.(Zapis oryginalny ze strategii)

Cel szczegdétowy I.1:

Podniesienie warunkow zycia
mieszkaicOw poprzez

poprawe stanu infrastruktury

publicznej oraz rozwijanie
kulturalnej, sportowej [
spotecznej aktywndci

mieszkaicOw oraz promocja

oferty turystycznej regionu.

Liczba uczestnikdw przepro-
wadzonych przedsivzigé kultu-
ralnych, spotecznych, szkoleniowych
oraz sportowych — 10000 doraa
roku 2015

» Wzrost liczby os6b korzystaych z
wybudowanych, wyremontowanych,
zmodernizowanych lub wypaosanych
obiektow infrastruktury publicznej lub
Z zagospodarowanych przestrzeni
publicznych - 0 10% do Kaa roku
2015

» Naktad opracowanych publikacji
wydanych w formie tradycyjnej lub
elektronicznej — 20 000 szt. dorlaa
roku 2015

* Liczba uczestnikbéw wydarae
podczas ktérych promowany byt
obszar dziatania LGD oraz LSR — 30
000 do kaca roku 2015

Ankieta monitorujca postp w
realizacji LSR lub dane wtasne LGD
w odniesieniu do zada

realizowanych przez LGD

» Ankieta monitoruyjca postp w

|\

realizacji LSR lub dane wilasne LGI
w odniesieniu do zada

realizowanych przez LGD

» Ankieta monitorujca postp w

|\

realizacji LSR lub dane wtasne LGl
w odniesieniu do zada

realizowanych przez LGD

» Ankieta monitorujca postp w
realizacji LSR lub dane wlasne LGD
w odniesieniu do zada

realizowanych przez LGD

juz dostpne srodki z nowego okres

Przedstwziecia: A, B i C:

Wskazniki te mogy nie zosta oshgnicte

ze wzgkdow niezalenych od LGD, np,

zmiana sytuacji na rynku pracy, zmiana

zasad funkcjonowania opieki spoteczn
zdrowotnej i systemu edukacji, zmia
Wplyw n
realizacg wskanikow rezultatu bdzie

struktury demograficzne;.

mie¢ rowniez fakt czy w 2015 roku dulg

programowania.

€],
ny
a

—
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Cel szczego6towy |.2:

Wsparcie [ rozwoj

przedsigbiorczosci oraz
podnoszenie ekonomiczne

aktywnosci mieszkaicow

e Liczba utworzonych miejsc pracy -
6 do kaca roku 2015

e Liczba uczestnikow szkaie
warsztatow, seminariow i innych
przedsgwzig¢ w zakresie zdobywania|
nowych kwalifikacji oraz
propagowania aktywroi zawodowej
i ekonomicznej — 150 do koa roku
2015

e Ankieta monitorujca posgp w

realizacji LSR

e Ankieta monitorujca posgp w
realizacji LSR lub dane wtasne LGl
w odniesieniu do zada

realizowanych przez LGD

|\

Przedstwziecia: D i E.

Wskazniki te mog, nie zosté oshgnicte
ze wzgkdow niezalenych od LGD, np.
zmiana sytuacji na rynku pracy, zmiana
zasad funkcjonowania opieki spoteczriej,
ny
Wplyw na

zdrowotnej i systemu edukacji, zmia
struktury demograficzne;.
realizacg wskanikow rezultatu bdzie

mie¢ rowniez fakt czy w 2015 roku dulg

—

juz dostpne srodki z nowego okres

programowania.

Zrodio: Lokalna Strategia Rozwoju, ,Mizy Prosn a Wart”, Wieruszéw, wersja listopad 2011.
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2. Podstawowa charakterystyka wybranych cech opisagych aktywnasé

spoteczno-ekonomiczy mieszkaicoéw obszaru LGD

2.1. Zmiany liczby ludnagci gmin LGD

Obszar LGD ,Medzy Prosa a Warh” obejmuje 7 gmin wiejskich (Bolestawiec,
Czastary, Galewice, Klonowa, Lututow, tubnice i Slokki) oraz 1 gmig miejsko-wiejslg
Wieruszow. Obszar w dniu 31.12.2011 zamieszkiwahbo tskcy osob, w tym miasto
Wieruszow 8,5 tysica 0s6b. Poza Wieruszowem gminami o ngfazym zaludnieniu byty
gm. Sokolniki (4,8 tys. mieszkadw) i Lututéw (4,6 tys. mieszkadw). Charakterystyczne,

ze w latach 2006-2010 spadfa liczba miesekav wszystkich gmin (najmniej w gminie

Galewice), cawiadczy o procesach wyludniania siatego terenu LGD (tab. 2). Moa to

wiazat prawdopodobnie z procesami migracyjnymi uwarunkoyma ekonomicznie, gdy

generalnie w latach 2005-2010 przyrost naturalrBolsce miat tendencje wzrostowe.

Tab. 2. Liczba ludnai w gminach LGD w roku 2006 i 2010.

Lp. Gmina Typ gminy Powierzchnia Liczba ludnosci | Liczba ludnosci
31.12.2006 31.12.2010
1. | Bolestawiec Wiejska 65 4161 4147
2. Czastary Wiejska 63 4034 3959
3. Galewice Wiejska 135 6208 6207
4, Klonowa Wiejska 95 3095 2996
S. Lututéw Wiejska 76 4703 4651
6. tubnice Wiejska 61 4250 4154
7. | Sokolniki Wiejska 80 4954 4881
8. | Wieruszow | Miejsko-wiejska 97 14279 14167
SUMA 672 45684 45162

Zrédto: GUS
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2.2. Wybrane informacje o aktywndci spotecznej wg danych GUS.

Badania aktywnsri spotecznej na podstawie danych GUSamagpetiny charakter ze
wzgledu na ograniczenia danych statystycznych. W zaktegich wskanikow jak liczba kot
zainteresow& oraz cztonkowie klubéw zainteresofivabbejmuj one jedynie publiczne
osrodki kultury, a wec generalnie pomijaj spotecza dziatalng¢ organizacyjn oraz
dziatania organizacji pozagdowych poza sektorem publicznym. W rezultacie wzros
aktywndici sektora pozasglowego mae mig negatywny wpltyw na statystyki, ze wzdu
na specyficzny, ograniczony dérodkow publicznych charakter danych (por. Furmawide
I Janc 2011). Wedlug danych GUS kota i kluby w katé ,kultura i sztuka” istniaty
w 6 na 8 gmin LGD, przy czym w 2009 r. (brak danyzh2010 r.) najwysza liczba kot
istniata w gminie Galewice, obejnagj 105 czlonkdéw. Z wytkiem gmin Galewice
i Sokolniki w latach 2007-2009 napit spadek liczby két we wszystkich gminach LGD,
w tym takze w wart@ciach ogotem.

Tab. 3. Dziatalné domow, drodkow kultury, klubow Bwietlic - kota (kluby) i cztonkowie

kot przy publicznych domach kultury wg danych GUS.

Kota: Czionkowie:

Gmna: 2007 2009 2007 2009
Klonowa 1 0 20 0
Czastary 4 3 82 70
Galewice 3 6 45 105
Lututow 7 1 138 15
Sokolniki 0 1 0 70
Wieruszow 1 1 14 9
Ogotem 16 12 299 269

Zrédto: Bank Danych Lokalnych GUS (http://www.statgpl/bdl/app)

W odniesieniu do liczby imprez ogotem statystyki &ddnotowaty je w 7 gminach
LGD. Ich ogdlna liczba na terenie LGD wzrosta z iiprez w 2007 r. do 22 w 2009 r.
Natomiast liczba ich uczestnikdw wzrosta z 258 @6,3rzy czym wzrost dotyczyt gtdwnie
gminy Sokolniki, podczas gdy w innych gminach ols®vano raczej spadek liczby imprez

I 0s6b uczestniczych lub stagnagjwskanikow.
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Tab. 4. Dziatalné¢ domow, dgrodkow kultury, klubow gwietlic — imprezy ogotem

I uczestnicy imprez ogotem, w gminach LGD.

Imprezy ogotem: Uczestnicy imprez ogoétem:
Gmina: 2007 2009 2007 2009
Klonowa 7 5 53 48
Bolestawiec 2 2 48 43
Czastary 5 5 54 59
Galewice 3 3 60 60
Lututow 2 2 30 30
Sokolniki 0 4 0 75
Wieruszow 2 1 13 11
OGOLEM: 21 22 258 326

Zrédto: Bank Danych Lokalnych GUS (http://www.statgpl/bdl/app)

2.3. Wybrane informacje o aktywndaci ekonomicznej wg danych GUS

Jednym z podstawowych miernikéaktywnaici zawodowej jest liczba praagych.
Wedtug danych GUS na koniec 2008 r. roku na obszgviedzy Prosa a Wart” liczba
os6b pracujcych réowna byla 8479. Mieszkey obszaru okfego LSR pracowali
W przewaajacym stopniu w sektorze prywatnym (okoto ¥ miesmav). Najliczniejsza
grupa stanowili osoby zatrudnione w sekcji przemysbudownictwa. W latach 2008-2010
liczba pracujcych ogotem wzrosta, przy czy napkiszy wzrost dotyczyt gminy Bolestawiec,
Galewice i Lututéw. Liczba pracgych spadta w najwkszym stopniu w gminie Wieruszow
— 0 142 osoby.

Wzrost liczby pracujcych mogt by efektem wzrostu przedsiiorczaici mieszkacow,
gdyz w latach 2008-2010 wzrosta liczba podmiotow gosporych zarejestrowanych
w systemie REGON. Wzrost nagit w kazdej gminie LGD.
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Tab. 5. Pracacy w gtdwnym miejscu pracy w roku 2008 i 2010 nazdrze gmin LGD.

Gmina Rok

2008 2010

Klonowa 173 168
Bolestawiec 284 388
Czastary 362 374
Galewice 832 980

Lututéw 497 521
tubnice 443 418
Sokolniki 1601 1578
Wieruszow 4287 4145
OGOLEM 8479 8572

Zrédto: Bank Danych Lokalnych GUS (http://www.statgpl/bdl/app)

Tab. 6. Podmioty gospodarcze zarejestrowane wmeystBEGON w gminach LGD w roku
2008 i 2010.

Gmina Rok
2009 2010
Klonowa 120 127
Bolestawiec 290 308
Czastary 254 257
Galewice 313 343
Lututéw 295 328
tubnice 248 264
Sokolniki 293 319
Wieruszow 1502 1540

Zrédto: Bank Danych Lokalnych GUS (http://www.statgpl/bdl/app)

Istotnym miernikiem aktywniei zawodowej jest liczba os6b bezrobotnych. 28xe
wskazniki bezrobociaswiadcz o zmniejszajcej sk aktywndici zawodowej mieszkaow.
Bezrobocie rejestrowane nie obejmuje ukrytego HEmi@ na wsi, ktore nadal jest
powaznym problemem na obszarze LGD, podobnie jak pown@stee bez pracy przez okres

diuzszy niz 12 mies¢cy, co grozi trwatym wykluczeniem z rynku pracy. dREza¢ miejsc
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pracy tworz tzw. mate isrednie firmy prywatne. Jak wskazywatazjlokalna strategia
rozwoju, liczba miejsc pracy, szczego6lnie w zawddagzarolniczych na obszarach wiejskich
LGD jest nadal zbyt mata w stosunku do potrzeb, zgnt swiadczy utrzymujce sg
bezrobocie. Wielk& bezrobocia jest zwrana zardwno z niewystarczej liczba
pracodawcow jak réwnie z niskimi kwalifikacjami zawodowymi pozarolniczymi
mieszkacoéw. Wedtug danych statystycznych GUS wdgla liczba bezrobotnych w latach
2008-2010 (w stosunku do liczby os6b w wieku praxjirkym) wzrosta w wikszaci gmin
LGD. Jedynie w gminie Klonowa i Lututow wskaki te spadty.

Tab. 7. Udziat bezrobotnych zarejestrowanych wbliezudngci w wieku produkcyjnym

Rok
Gmina: 2008 2010
Klonowa 6,8 4,3
Bolestawiec 6,1 6,7
Czastary 7,2 8,5
Galewice 6,5 8,0
Lututow 7,2 7,0
tubnice 6,2 6,6
Sokolniki 6,4 7,6
Wieruszow 7,4 8,6

Zrodto: Bank Danych Lokalnych GUS (http://www.statvepl/bdl/app)

Zestawione dane wskazujgeneralnie na wzrost przeelsiorczagici mieszkacow
ogétem w LGD (naspuje staty wzrost liczby podmiotow gospodarczyctvzrost liczby
pracugcych) przy jednoczesnych trudimiach w zakresie wzglinego wzrostu
zapotrzebowania na zatrudnianie pracownikbw w stasudo liczby oséb w wieku
produkcyjnym. Oznacza tage wzrost przedgbiorczaici nie jest wystarczagy w stosunku
do liczby os6b w wieku produkcyjnym. g8t dziatania aktywizujce LGD bytyby cennym
wsparciem dla rozwoju spoteczno-ekonomicznego ohszaechujcego st w latach przed
momentem badania ujemnym saldem migracji o chamaktekonomicznym i wzrostem

udziatu zarejestrowanych bezrobotnych w liczbienhédi w wieku produkcyjnym.
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3. Metodyka badan i materiaty zrodtowe

Zgodnie z zaleeniami Lokalnej Strategii Rozwoju partnerstwa (LGIMi¢dzy Prosn
a Wart" w koncu roku 2011 przewidziane byto przeprowadzenie baalskietowych na
obszarze tej LGD celem pozyskania danych statystytr opisujcych stan wyjciowy
aktywnaici spotecznej i ekonomicznej mieszkaw oraz ich zadowolenia z jal@
(warunkéw) zycia, niedostpnych w statystykach publicznych GUS. W dalszejejukci
w 2015 r. planowane jest ponowne przeprowadzersh tada celem okrélenia zmian
aktywndici, jakie zaszty w wyniku dzialaLGD (w tym w wyniku realizacji tzw. matych
projektdw) sprzyjajcych realizacji celdw strategii, a g ocena zmian aktywidoi spotecznej
i ekonomicznej mieszkaow LGD. Zgodnie z aktualnymi zateniami przewiduje gi iz cel
gtéwny LSR lgdzie mierzony z wykorzystaniem 2 wskikoOw oddziatywania, ktore maj
by¢ oshgniete w latach 2011-2015 r.:

1) wzrost liczby osob deklamgych zadowolenie z warunkomycia - o 4% w stosunku
do roku 2011,

2) wzrost liczy oséb deklamgych swéj udziat w rénych formach aktywndi
spotecznej i ekonomiczne] miestk@&w obszaru "Midzy Prosp a Wary" - 0o 4%
w stosunku do roku 2011.

Ze wzgkdu na ograniczenia finansowe koszty haeavaluacyjnych w 2011 r. miaty
by¢ ograniczone do maksymalnie 200 ankiet, przy ka$ztio okoto kilkunastu ztotych na
1 ankiet. Ograniczenia bugtowe i brak dogpu do bazy adresowej PESEL (ze vzl na
zapisy ustawy o ochronie danych osobowych) miesaka LGD nie pozwalaty na realizacj
standardowych badapartych na reprezentatywnej probie losowe].

Zgodnie z powyszymi zaleceniami przygotowano zadmia bezpgrednich bada
kwestionariuszowych (ankieta wypetlniana przez mkel®nego ankietera w trakcie
rozmowy z respondentem w terenie), przyjmaeuga podstay proke kwotowa proporcjonala
do liczby petnoletnich mieszkaéw LGD w poszczegdlnych gminach, wieku i pici
mieszkacoéw wedtug danych Giéwnego Wdu Statystycznego w dniu 31.12.2010 r. Ze
wzgledéw technicznych (brak mbwosci rozdzielenia grupy wiekowej 18-19 lat z grupy
15-19 lat w tzw. banku danych lokalnych GUS), pglayjnajmiodsz grupe wiekowq wg
dostpnasci tych danych a wic 15-19 lat. W wyniku zestawienia danych statystych GUS
grupe mieszkacow w wieku 15 lat i wicej, podlegajca badaniom, ustalono na 37704 osoby.
Dopasowujc sk do ograniczé kwotowych ustalono wt koniecznéé¢ przebadania proby

1/200 (a w¢c zbadanie co 200-setnego miesia, co dato wynik 189 osdb koniecznych do
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przebadania w metodycznej probie kwotowej (zestanieanych przedstawiono w tabelach
9i10)

Ze wzgkdu na brak dogpu do szczeg6towych danych dotycgch adresow, wieku
I pici mieszkacoOw oraz ograniczenia bgetowe nie bylo mdiwe przygotowanie
metodycznej préby losowej. &t dla zwikszenia jakéci proby kwotowej ustalonage kedzie
ona proporcjonalna do liczby miesakaw, struktury wieku i ptci, wg gmin wiejskich oraz
miejskiego i wiejskiego obszaru statystycznego gmimejsko-wiejskiej Wieruszow. Tego
typu metodyka zwiksza jaké¢ proby (Babbie 2004; Furmankiewicz i Krolikowskal®.
Obliczone liczby os6b w danym wieku, z ktorymi rgleprzeprowadzi badania
kwestionariuszowe, zestawiono w tabeli 11.

Ze wzgkdu na niewielkie srodki przeznaczone na badania kwestionariuszowe
i koniecznd¢ ograniczenia kosztow podt@ badania ograniczono do losowo wybranych
sotectw, ustalagc maksymalnie 10 osobawwiazke realizacyjm na sotectwo. Losowanie
przeprowadzono oddzielnie dla A&kej gminy. Liczlg losowanych sotectw ustalono jako
iloraz liczby mieszkacéw i liczby 10 (maksymalna liczba os6b badanychdanym

sotectwie).
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Tab. 8. Lista sotectw i sotectwa wylosowane do kha@@naczongogrubiona czcionka)

w poszczegOlnych gminach LGD.

GMINA SOLECTWA
Grzyb, Klonowa |, Klonowa Il, Kinica Btaiska, Kuznica Zagrzebska,
Klonowa ) o _ , .
Leliwa, Lesiaki,Lipicze, Owieczki, Pawelce§wiatki.
Augustyndw, Chojny, Dobrostaw, Dymki, Huta, Lututde&.opole, Kluski,
L ] Ktoniczki, Kol. Dobrostaw-Brzozowiec, Kopaniny, Kozub, Lubut, teki,
ututow
Lututow-Niemojew,Ostrycharze, Lututow- Piaski, Popielina, Swoboda,
Swigtkowice
Biadaszki, Brzdzki, Bbie, Foluszczyki, Galewice, Galewice Aa$zcze,
Galewice Jeziorna, KaskiKazmirow, Kolonia Osiek, Kuaaj, Niwiska, Osiek, Osowa,
Ostrowek, Rdziwiatry, PrzybytéwRybka, Spble Weglewicg Zelazo
Sokolnik Bagatelka, Géry, Kopaniny, Nowy Ogleyn, Pichlice, Prusak, Ry
okolniki
Sokolniki, Stary Ochedzyn, Tyble, Walichnowy, Wiktoréwek, Zdzierczyzrn
c Czastary |, Czastary Il, Jaworek, Jozefélaty Walichnowskie, Kniatowy,
zastar
y Krajanka, Krzy, Parcice Przywory, Radostow
_ Bolestawiec, ChotyninChréscin, Gola, Kamionka, Kolonia Bolestawiec-
Bolestawiec o ) L
Chrdécin, Mieleszyn, Piaski, Wiewiorka,dzary.
_ Andrzejow, DzietrzkowiceKolonia Dzietrzkowice, Ludwindw, tubnice,
tubnice o
Wojcin.
Wieruszéw - | Chobanin, Cieszin, Jutrkow Klatka , Kowaléwka,Kuznica Skakawska
wies Lubczyna, Mieleszynek, Mirkéw, Pieczyskplesie Teklindw, Wyszanow.
Wieruszow-

miasto

- caly obszar miasta(brak podziatu)

a
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Tabela 9. Danerédtowe GUS dotycice liczby oséb w poszczegoélnych przedziatach wigkabww wieku 15 lat i wicej w gminach badanej LGD,

w dniu 31.12.2010 r. Oznaczenia: ,O” — og6tem; ,MW tym nezczyzni; ,K” — w tym kobiety.

Ogo6tem 2010 15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44
Gmina (obszar) (e} M K O M K (0] M (@) M M | K O M K O M K
Klonowa 2996 1484 1512 239 121 118 221 109 112 248 142 106 191 100 P1204 112 92 192 103 89
Bolestawiec 4147 2105 | 2042 285 144 141 299 141 159 344 192 152 267 139 8 12 291 156 135 274 141 133
Czastary 3959 1972 1987 295 143 152 282 153 129 361 184 177 284 158 6 12 271 133 138 254 137 117
Galewice 6207 3070 3137 442 217 225 500 257 243 504 252 252 457 256 1 20 448 233 215 412 216 196
Lututéw 4651 2304 | 2347 361 180 181 353 195 159 410 216 194 298 1162 6 13 305 158 147 291 143 148,
tubnice 4154 2062 2092 321 179 142 314 176 138 331 169 162 3p9 1|69 0 14 283 140 143 259 137 122
Sokolniki 4881 2412 | 2469 340 181 159 338 188 15( 391 195 196 379 189 0 19 381 189 192 292 167 125
Wieruszéw miasto 8595 4146 4449 488 253 235 614 332 287 766 392 374 724 362 2 36 648 333 315 505 277 228
Wieruszow wie$ 5572 2779 | 2793 432 229 203 415 220 195 438 234 204 450 236 4 21 386 182 204 423 218 205
45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70 ieo] ogotem 15 lat i wecej
Gmina (obszar) (e} M K (e} M K o M e} M o M K O M K (0] M K
Klonowa 181 100 81 186 102 84 175 96 79 151 72 70 1p3 44 59 398 138 260 2489 1239 | 1250
Bolestawiec 281 159 122 324 164 160 283 157 126 261 189 122 17478 96 465 192 273 3548 1802 1746
Czastary 231 124 107 280 145 135 285 149 136 222 109 13 14462 82 413 144 269 | 3322 1641 | 1681
Galewice 394 208 186 449 242 207 392 211 181 333 155 178 20080 120 638 220 418 | 5169 2547 2622
Lututow 283 138 145 372 197 175 311 151 160 248 128 120 149 52 97 504 180 324 | 3885 1900 1985
tubnice 281 153 128 301 157 144 241 121 120 214 93 1p1 154 68 86 437 146 291 | 3445 1708 | 1737
Sokolniki 314 161 153 337 176 161 344 151 195 290 141 149 153 66 87 522 181 341 | 4083 1985 2098
Wieruszéw miasto 502 223 279 715 323 392 758 351 407 634 265 369 303135 168 578 219 359 | 7235 3465 | 3770
Wieruszéw wie$ 350 199 151 339 176 163 314 149 1656 349 171 178 17270 102 460 171 289 | 4528 2255 2273
SUMA | 37704 | 18542 | 19162

Zrodto: Obliczenia whasne na podstawie banku damykalnych GUS (www.stat.gov.pl/bdl)
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Tab. 10. Liczba mieszkaow gminy w przytych do bada przedziatach wiekowych.

Zagregowane przedziaty wiekowe
Gmina (obszar S
statystyczny) 15-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65 i
Klonowa 460 439 396 367 326 501
Bolestawiec 584 611 565 605 544 639
Czastary 577 645 525 511 507 557
Galewice 942 961 860 843 725 838
Lututow 714 708 596 655 559 653
tubnice 635 640 542 582 455 591
Sokolniki 678 770 673 651 636 675
Wieruszéw miasto 1102 1490 1153 1217 1392 881
Wieruszow wie 847 888 809 689 663 632
SUMA 6539 7152 6119 6120 5807 5967

Tab. 11. Wymagana liczba wywiadow kwestionariuszzwyroporcjonalna do liczby oséb w danym przeézariekowym obliczona dla kdej

gminy (obliczone warteci zaokgglono do liczb catkowitych)

Wymagany wiek 65 i Ravf/em Liczba
respondenta 15-24 25-34 35-44 45-54 55-64 wiecej gminie M K sotectw | Nazwa wylosowanych sotectw
Klonowa 2 2 2 2 2 3 13 6 7 2 | Leliwa, Lipicze
Bolestawiec 3 3 3 3 3 3 18 9 9 2 | Chrécin, Gola
Czastary 3 3 3 3 3 3 18 9 9 2| Katy Walichnowskie, Parcice
Galewice 5 5 4 4 4 4 26 13 13 3| Kazmiréw, Rybka, Wglewice
Lututow 4 4 3 3 3 3 20 10 10 2 | Kioniczki, Ostrycharze
tubnice 3 3 3 4 2 3 18 9 9 2 | Kolonia Dzietrzkowice, Ludwinéw
Sokolniki 3 4 3 3 3 4 20 10 10 2 | Sokolniki, Stary Ockdzyn
Wieruszow miasto 6 7 6 6 7 4 36 17 19 e w 4 renych czsciach miasta
Wieruszow wié 4 4 4 3 2 3 20 10 10 3 | Klatka, Kwnica Skakawska, Polesie
CALA PROBA
W LGD: 33 35 31 31 29 30 189 93 96
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W kwestionariuszu badawczym zastosowano gtéwniernpgt zamknite kodowane
liczbowo wedtug ustalonych z gory odpowiedzi dotymxch potencjalnej aktywroi
spotecznej i aktywnii zawodowej (ekonomicznej) respondentéw (zzlmascia wskazania
kategorii ,inne” dla odpowiedzi nietypowych i trugbth do zakwalifikowania przez
ankietera). W odniesieniu do zadowolenia z poziotyeia i dochodow zastosowano skal
Likerta (,zdecydowanie tak”, ,raczej tak”, ,raczeje”, ,zdecydowanie nie”, ,nie wiem, ani
tak ani nie”). Zastosowano standardowmetryczk obejmujca wiek, pt& i wyksztatcenie
respondenta. Dodatkowo wprowadzono pytanie otwawéjakie dziatania spoteczne bytby
Pan/Pani sktonny/a zaangawa’ sie na terenie P. miejscowo? Prosz krotko wyjanic,
dlaczegd, ktére mogtoby by pomocne dla ok&ania najefektywniejszych dziata
w odniesieniu do aktywizacji spotecznej respondentd/zér ankiety stanowi zgdznik do
niniejszego opracowania. Dla ankieterow przygotawaakze ,instrukcg wypetniania
ankiety” wraz ze wzorem arkusza kalkulacyjnego wriacie xIs do wprowadzenia zebranych
danych. Ankiety byly numerowane. Po zebraniu dangctez ankieterow wyniki zostaty
wkopiowane do jednego arkusza kalkulacyjnego. Wpastaty skorygowane (np. dokonano
korekt bkdnych lub niejasnych kwalifikacji ,gospodyni domadwaobierapca ,rent”
kwalifikowana byta jedynie do nieaktywnych zawodowemcistow etc.) i ujednolicone, co
pozwolito na przeprowadzenie podstawowych analibscibwych. Arkusz danych
podstawowych w pliku xIs wraz z ankietami zostatrchawizowany i umaliwia

przeprowadzenie tak innych obliczé i analiz w przysztéci.
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4. Wyniki badan kwestionariuszowych

Zgodnie zalaeniami metodyki badawczej ankieterzy przeprowadziywiady
kwestionariuszowe (ankietowe) ze 189 respondentambadanych zachowag zadane
struktury wieku i ptci (wys{puja nieistotne odspstwa w stosunku do wymaganych struktur
pitci - wykonano wywiady z 98 kobietami i 91¢ptzyznami, podczas gdy planowano
odpowiednio 96 i 93, nie ma to jednak #fiwego do okrélenia wptywu na wyniki badg.

W badanej probie najwtej osdéb wykazato siwyksztatlceniem zasadniczym zawodowym
(66 0s6b, tj. 35%) krednim (59 os6b w tym 41 technicznym i 18 ogoinoddsgcym).
Wyksztalcenie podstawowe i gimnazjalne miato 3joeslentow (tj. 18%). Wyksztalcenie
wyzsze (petne magisterskie lub ¢éziowe — licencjackie i imynierskie) zadeklarowato
29 0s6b (tj. 15% w badanej probie).

licencjackie lub inzynierskie

wyzsze magisterskie b

srednie techniczne

1

l

7 . 7 1
srednie ogdInoksztafcace -:
1

1

zsachicze zawodowe | NN

]

l
podstawowe i gimnazjalne —

1

0 20 40 60 80

Ryc. 2. Struktura wyksztatcenia respondentéw w haparébie.
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Tab. 12. Liczba i udziat oséb z oklenym wyksztatceniem w probie badawcze).

Wyksztatcenie Liczba respondentow % w prébie
Podstawowe i gimnazjalne 34 18
Zasadnicze zawodowe 66 35
Srednie ogdlnoksztadce 18 10
Srednie techniczne 41 22
Licencjackie lub inynierskie 13 7
Wyzsze magisterskie 16 8

4.1. Stan i plany aktywndci spotecznej mieszkacow — wyniki badan

Wsréd 189 ankietowanych 90 tj. 48% zadeklarowato @deenie jakiejkolwiek
dziatalngci spotecznej lub politycznej, przy czym osoby #esto deklarowaty dziatalro
w réznych organizacjach. A36 0sob (19%) zadeklarowato dziataléev Ochotniczej Stray
Pazarnej. Na drugim miejscu wymieniane byty kluby 2anesowa i zespoty (hobbystyczne,
sportowe, muzyczne etc.) — dzialalbow tego typu zadeklarowaly 25 oséb (13%)
I dziatalng¢ w organizacjach religijnych (najeciej rady parafialne kaiota katolickiego
I inne prace spoteczne na rzecz parafi) — 24 os(l8po). Dziatalné¢ w szkolnych
komitetach rodzicielskich zadeklarowato 21 0s6b%)L115 oséb (kobiet) zadeklarowata
dziatalng¢ w Kotach Gospody Wiejskich, nasipnie 10 oséb w partiach politycznych,
8 0sOb w radach soteckich. Zaledwie 5 responder#ageklarowato dziataldé w innych
lokalnych stowarzyszeniach i fundacjach. Zwraca ggvavysoka aktywné w OSP,
prawdopodobnie przez przypadek wylosowano sotectwaktdrych organizacje teas
szczegOlnie aktywne (trudno bowiem oczeliveby & 20% mieszkacéw LGD formalnie
nalezato do OSP) lub mieszkay podawali wspotpracz OSP, pomimoz formalnie nie

nalezeli do tych organizaciji.
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Inne

Rada sotecka

Rada gminy

Partia polityczna
Zwigzki zawodowe
Kluby, zespoty
Organizacje religijne
Komitet rodzicielski
Stowarzyszenia i fundacje
LOK

KGW

OosP

0 10 20 30 40

Ryc. 3. Liczba osoéb, ktore zadeklarowahe aktualnie dziataj w okrelonych typach

organizaciji.

Tab. 13. Liczba i udziat respondentéw deklacych podejmowanie

dziataln@ci w organizacjach.

Forma zorganizowanej Liczba respondentéw Udziat w prébie badawczej
dziatalnosci
OSP 36 19
KGW 15 8
LOK 3 2
Stowarzyszenia i fundacje 5 3
Komitet rodzicielski 21 11
Organizacje religijne 24 13
Kluby, zespoty 25 13
Zwigzki zawodowe 2 1
Partia polityczna 10 5
Rada gminy 3 2
Rada sotecka 4
Inne 1 1
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Indywidualrg dziataln@é poza formalnymi strukturami organizacji o charakéegrup
zadeklarowato 81 respondentow. Najbardziej popaladoyta praca w charakterze
wolontariusza (pomoc w zbiérkach pietity na jakié cele spoteczne, pomoc
w organizowaniu jakilokalnych imprez i inne) - zadeklarowakp36 osob (30% badanych).
Na drugim miejscu, 42 osoby (22%) zadeklarowalyialde pracach na rzecz swojego
miejsca zamieszkania (drobne prace pdkpwe terendéw publicznych, drobne naprawy matej
architektury etc.). Natomiast 22 osoby (11%) stdzéy, ze podpisywaty lub pomagaty
zebra& podpisy pod jaki wnioskiem lub petygj do administracji terenu lub wiadz. Tylko

4 respondentow uczestniczyto aktywnie w §giotestach.

Inne -‘

praca wolontariusza

protest

podpisanie petycji, wniosku _

dziatania narzecz miejsca zamieszkania

o

20 40 60

Ryc. 4. Indywidualna dziataldé respondentow poza formalnymi strukturami organizac

Tab. 14. Liczba i udzial respondentéw deklacygh podejmowanie dziatalgo

indywidualnej poza organizacjami.

Rodzaj dziatan Liczba respondentow Udziat w prébie badawczej

Dziatania na rzecz miejsca

zamieszkania 42 22
Podpisanie petycji, wniosku 22 12
Protest 4 2
Praca wolontariusza 56 30

Inne 2 1
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Na pytanie otwarte dotygze tematyki dziak® w ktore respondent mogtby ¢si
zaangaowa w przyszigei 82 (tj. 43% ogétu badanych) osoby odpowiedziate, nie

zamierza sl angaowa w jakiekolwiek dziatania spoteczne.

Wsréd osoéb, ktore odpowiedziatye bylyby skionne zaangawat sie w jakies
dziatania, najwiksza liczba respondentow tj. 25 os6b wskazata kan@¢ podgcia dziata
lobbystycznych na rzecz oktenych inwestycji w miejscu zamieszkania (drogaserma dom
strazaka etc.), co w rzeczywisiti nie jest zwizane z ich osobistaktywndgcia (cha
niektére deklarowaly pomoc przy pracach remontoyycBziatania na rzecz szkét
I miodziezy zadeklarowato 13 os6b, movos¢ zaangaowania s w prace porazdkowe
w okolicy miejsca zamieszkania — 11 0s6b, podolndziatania na rzecz parafii katolickiej —
11 oso6b. Kolejno wymieniana byta tak dziatalné¢ o charakterze charytatywnym igh
pomocy w organizacji imprez rekreacyjnych dla mieszow (ryc. 5).

dziatania lobbystyczne dot. inwestycji w miejscu —l
zamieszkania

dziatania na rzecz szkét i mtodziezy _

niesprecyzowane i inne _

prace porzgdkowe w miejscowos$ci zamieszkania _

dziatatnia na rzecz parafii katolickiej _

dziatalno$¢é charytatywna _

organizacja rekreacji dla mieszkancow -

rozwijanie swojego hobby -

organizacja imprez sportowych -

akcje antyalkoholowe !

0 10 20 30

Ryc. 5. Dziatania, w jakie mogliby zaangava® si¢ respondenci w przyszoi (kategoryzacja

wiasna na podstawie odpowiedzi otwartych).



4.2. Stan aktywndci ekonomicznej mieszkacow — wyniki badan

W badanej prébie 101 oso6b (tj. 53% catej proby)obgieaktywnych zawodowo,
pozostale 89 o0sOb byly osobami aktywnymi zawodowajczsciej osoby aktywne
zawodowo byty pracownikami na etacie (46 resportient]. 24% catej proby), w tym 40
0s6b na stanowisku niesamodzielnym i 6 oséb nastiskach co najmniej kierowniczych.
Utrzymywanie si z rolnictwa zadeklarowato 25 oséb (tj. 13%), pregym 2 z nich
dodatkowo pracowato na etacie a 2 miato dodatkoavejestrowasm dziatalng¢ gospodarcz
W badanej probie byto 17 przeelsiorcéw (9% catej proby).

Nieaktywny zawodowo

Pracownik niesamodzielny na etacie [N

Rolnik _
Przedsiebiorca [
[
[
:

Pracownik samodzielny (np. kierownik)

na etacie

Rolnik prowadzgcy dziatalnos¢
gospodarczg

Rolnik pracujacy takze na etacie

0 20 40 60 80 100 120

Ryc. 6. Aktywnd¢ ekonomiczna — osoby aktywne i nieaktywne zawodowo
w badanej prébie.
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Tab. 15. Liczba i udziat respondentow deklacych okrélong aktywna¢ zawodowd.

Rodzaj aktywnosci zawodowej Liczba Udziat w prébie
respondentow badawczej
Rolnik pracugcy takze na etacie 2 1
Rolnik prowadzcy dziatalnd¢ gospodarcz 2 1
Pracownik samodzielny (np. kierownik) na
etacie 6 3
Przedstbiorca 17 9
Rolnik 21 11
Pracownik niesamodzielny na etacie 40 21
Nieaktywny zawodowo 101 53

emeryt, rencista

uczen, student

bezrobotny

gospodyni domowa

-

Ryc. 7. Liczba oso6b

zawodowe)).

Tab. 16. Liczba i

deklarupcych okrglony status.

_-
—

nieaktywnych zawodowo (niestygh statych dochodéw z pracy

udziat respondentéw

1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
:
40 60

nieaktywnych zawodowo

Rodzaj Liczba respondentow Udziat w prébie badawcie
Gospodyni domowa 11 6
Bezrobotny 12 6
Ucze, student 25 13
Emeryt, rencista 53 28
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Wsréd osob nieaktywnych zawodowo znajdowate SB emerytow lub rencistow
(tl. 28% w prébie), 25 uczniéw lub studentéw (13%p bezrobotnych i 11 gospaitly
domowych na utrzymaniu innych cztonkéw rodzinys$fdd tych oséb 14 respondentéw
podejmowato dodatkowe prace bez umowy, natomiastsb® podejmowato okresowo pgac

na niepetny etat lub umawzlecenia. lacznie z osobami aktywnymi zawodowo

4.3. Zadowolenie mieszkacow z warunkowzycia i dochodow.

Na pytanie gzy jest pan zadowolony ze swoich warunkowycia’ najwigcej, bo 119
0s6b odpowiedziatoze ,raczej tak” a 21 oséb ,zdecydowanie tak”. Ozmata, ze 74%
badanych generalnie byta zadowolona ze swoich amrzycia. Tylko 37 odpowiedziato
.faczej nie” a zdecydowanie niezadowolonych byitkay9 respondentéw. Jedynie 3 osoby
nie odpowiedziaty na to pytanie w sposob jednozmag¢adpowied typu ,nie wiem” ,ani tak

ani nie”).

zdecydowanie tak h i

zdecydowanie nie .

ani tak ani nie, nie wiem

o

20 40 60 80 100 120 140

Ryc. 8. Rozktad odpowiedzi na pytanie ,czy jest paaowolony ze swoich warunkow

zycia?”
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Tab. 17. Liczba i udziat respondentow, ktorzy ulilziekreslonych odpowiedzi na pytanie

0 zadowolenie z warunkoéuycia.

Odpowiedz Liczba respondentéw Udziat w prébie badawczej

ani tak ani nie, nie wiem 3 2
zdecydowanie nie 9 5
raczej nie 37 20
raczej tak 119 63
zdecydowanie tak 21 11

zdecydowanie tak h i i i i

oy e

ani tak ani nie, nie wiem _ i i i

0 20 40 60 80

Ryc. 9. Rozkiad odpowiedzi na pytaniezy jest pan zadowolony ze swoich obecnych
dochodow?”

Tab. 18. Liczba i udziat respondentow, ktorzy ulilziekreslonych odpowiedzi na pytanie

o0 zadowolenie z dochodow.

Odpowiedz Liczba respondentéw Udziat w prébie badawczej
ani tak ani nie, nie wiem 21 11
zdecydowanie nie a7 25
raczej nie 60 32
raczej tak 56 30
zdecydowanie tak 5 3
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Respondenci byli znacznie mniej zadowoleni ze sWwottochodow. Tylko 33%
respondentow byta zadowolona ze swoich dochoddtynws os6b zdecydowanie i 56 0s6b
.faczej tak”. Brak zadowolenia ze swoich dochodowrazito 107 respondentow (57%)
w tym 60 (32%) ,raczej nie” i 47 o0sOb (25%) ,zdeoydhnie nie”. Na pytanie nie
odpowiedziato jednoznacznie 21 osob (11%), gtowwyeh, ktorzy nie posiadali obecnie
statych dochodoéw (np. uczniowie, studenci i gospdglydomowe na utrzymaniu innych

cztonkow rodziny).

5. Podsumowanie

W przeprowadzonych badaniach wykazareoa 48% mieszkacow dziatato w ramach
grupowych, zorganizowanych form aktywico — najczsciej wspotpracowano z lokalnymi
OSP, rozwijano swoje zainteresowania w klubach teporch i hobbystycznych, a tak
dziatano w organizacjach religijnych (gtownie w #&blych parafiach). Jakkolwiek naie
mie¢ swiadoma¢, ze respondenci magmiet sktonndgci do podawania swojej aktywsm
jako wyzszej ni jest to w rzeczywiskmi (np. mowé, ze aktualnie ,dziataj’, mimo ze
w rzeczywistdéci w danym roku nie angawali sk w konkretne, aktywne prace poza biernym
uczestnictwem w imprezach organizowanych przez damganizacje), to jednak moa
domniemywa, ze niniejsze badania w przyb#iniu pokazuj struktue i zaangaowanie
mieszkacow w poszczegollne formy dziatakwd Na podstawie zebranych danych zma
uzysk& rozne wskaniki aktywndsci, niedos¢gpne w statystykach publicznych GUS.
Przyktadowe zestawienie wskakow przedstawiono w tabeli 19.

Tab. 19. Gtéwne wyniki ewaluacji aktywsfm spoteczno-ekonomicznej miesdkaw LGD
w 2011 r. na podstawie badankietowych.

Wskaznik zbiorczy Warto§¢ wskaznika wg badan

ankietowych

Udziat osOb biagcych w 2011 roku udziat w 48%
zorganizowanych formach dziatakiwo spotecznej

Udzial osob, ktore podejmowaty jaolwiek 61%
aktywnai¢ ekonomicza w celach zarobkowych w

2011 r.

Udziat osob zadowolonych ze swoich warunkéwia 74%

w LGD w 2011r.
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Charakterystyczneze stosunkowo mata jest aktywddomieszkacéw w formalnych
stowarzyszeniach i fundacjach poza OSP i KGW. Ttgoraie wiksza liczba oséb deklaruje,
ze moglaby si zaangaowa® w jakies dziatania lokalne, i wynosi liczba oséb, ktére
aktualnie deklarowaty juprowadzenie takich dziatastd istnieje maliwos¢ wykorzystania
tego potencjatu. Naky jednak pamitac, ze wiele odpowiedzi nre mie charakter jedynie

deklaratywny i nie przektadasic na rzeczywiste dziatania respondentéw w przyszto

Nalezy pametaé, ze niniejsza ewaluacja jest przeprowadzana w trakaeesu
programowania, nie bylo mbwosci jej przeprowadzenia przed rozpeciem dziata
w ramach Osi 4 PROW. Dodatkowo negatywny wplyw nyvanos¢ spoteczn
i ekonomiczia mogy mie¢ skutki obecnego kryzysu gospodarczego, ktory neszy wptyw
na rozwoj spoteczno-gospodarczyz niewielkie projekty realizowane w ramach tzw. ntaty
projektéw LGD. Mae to spowodowd ze zataony wzrost wartéci wskanikdw o 4% nie
zostanie ogignigty niezalenie od wartéciowych dziata realizowanych w ramach lokalnej
strategii rozwoju. Niniejsze badanie obejmuje wigtenych aspektéw aktywrci spoteczno-
ekonomicznej mieszkadw LGD, co daje mdiwos¢ wykorzystania ronych miernikdw tej
aktywnaici w przyszigci.

Jednym z istotnym problemow me by wzgledny brak instytucji wspieragych
rozwdj sektora pozasdowego. O ile istnigj liczne programy pomocy dla o0s6b
rozpoczynacych dziatalné¢ gospodarcy, o tyle mniej jest programéw wspiegaych
powstawanie i zwikszanie potencjatu administracyjnego lokalnych  orzgcji
pozaradowych (zatrudnienie ksgowej rozliczajcej dziatania, prawnika pomageggo
wprowadzé zmiany w statucie, pracownika administracyjnegpmegcego s¢ formalno-
prawnymi sprawami zwgzanymi z przygotowywaniem wnioskow, przygotowywamie
sprawozdawczaei etc.). Dziatania formalno-prawne wymagajyiedzy i dadwiadczenia.
Lokalne spotecznai wiejskie, czsto o niskim wyksztalceniu (w badanej prébie negtzze
jest wyksztatcenie zasadnicze zawodowe), dztagpotecznie poza godzinami statego
zatrudnienia, nie gs czsto w stanie realizowapowanych dziata wspieranych przez
fundusze zewgtrzne ze wzgidu na problemy z radzeniem sobie z zagadnieniamdimo-
prawnymi i finansowymi (brakrodkéw wiasnych matych organizacji) i zwyczajnynakiem
czasu. Z tego wzgtlu konieczne sslokalne programy pomocy finansowej i w zakresiigis
finansowo-ksigowych  dla lokalnych  organizacji (np. wlovos¢  uzyskania
nieoprocentowanej, niekomercyjnej zyozki na realizag projektu, ktory uzyskat
dofinansowanie z Unii Europejskiej, uwzdhiajpcego dtugi czas oczekiwania na realizac]

zwrotu srodkéw). Zdaniem autora wsparcie zatrudnienia waliokch organizacjach
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spotecznych powinno tak by traktowane jako wany element aktywrizi ekonomicznej,
gdyz pozyskiwaniesrodkdw na lokalne projekty zerddet zewwtrznych take mae by
pomocniczymzrodiem dochodow dla mieszk@dw LGD. Oczywicie skala zatrudnienia
w lokalnych organizacjach me by niewielka (licac 1-3 oséb w danej organizaciji), jednak
zwickszenie potencjatu administracyjno-kadrowego lojettnorganizacji zwikszytoby ich
zdolnaici do pozyskiwaniasrodkéw i realizacji projektéw nie tylko zerddet gminnych,
funduszu matych grantow LEADER, ale i z innych pegdéw i funduszy zewtrznych.
Nieformalne kluby i kota maj mniejsz zdolnd¢ do pozyskiwania i rozliczanigrodkow
zewretrznych. Kluczowe jest tu takie wsparcie lokalnyatyanizaciji, aby po zakezeniu
projektu byly one w stanie funkcjonowaamodzielnie pozyskag skuteczniesrodki na
realizac¢ dziatar na rzecz lokalnych spoteczuo.

Tego typu dziatania byly i podejmowane na terenie LGD, ¢gdzy innymi przez
lokalne stowarzyszenie z Wieruszowa. Celem malegoektu byta profesjonalizacja
I podniesienie umigfnosci organizacji pozagdowych na terenie LGD. Kolejny wniosek,
ktorego celem ma keywsparcie ksztalcenia ustawicznego i budowaniaodialpom¢dzy
samoradem, organizacjami pozadowymi oraz sektorem przegbiorczcci poprzez
utworzenie Informacyjnego Centrum Edukacyjno- Kalpivego zostat ziny w ramach
naboru na mate projekty w 2011 r. jego realizacpewidziana jest na rok 2012. Aktualnie

wniosek jest rozpatrywany przez ddzMarszatkowski w todzi.

Podejmowane dziatania pobudzaktywnaé¢ mieszkacow LGD.
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7. Spis tabel

Tab. 1. Fragment matrycy logicznej ollegacej wskeniki realizacji celow strategii LGD.
Tab. 2. Liczba ludnai w gminach LGD w roku 2006 i 2010.

Tab. 3. Dziatalné¢ domow, grodkow kultury, klubow gwietlic - kota (kluby) i cztonkowie
kot przy publicznych domach kultury wg danych GUS.

Tab. 4. Dziatalné domow, drodkow kultury, klubow Bwietlic — imprezy ogotem i
uczestnicy imprez ogétem, w gminach LGD.

Tab. 5. Pracacy w gtdwnym miejscu pracy w roku 2008 i 2010 nazdrze gmin LGD.
Tab. 6. Podmioty gospodarcze zarejestrowane wrayst@EGON w gminach LGD w roku
2008 i 2010.

Tab. 7. Udziat bezrobotnych zarejestrowanych whliezudngci w wieku produkcyjnym
Tab. 8. Lista sotectw i sotectwa wylosowane do khaffznaczone pogrubignczcionk)
w poszczegOlnych gminach LGD.

Tab. 9. Dangrédtowe GUS dotycxce liczby oséb w poszczegdlnych przedziatach
wiekowych, w wieku 15 lat i wicej w gminach badanej LGD, w dniu 31.12.2010 r.

Tab. 10. Liczba mieszkadw gminy w przygtych do bada przedziatach wiekowych.

Tab. 11. Wymagana liczba wywiadow kwestionariusztiwyroporcjonalna do liczby oséb
w danym przedziale wiekowym obliczona dla#étej gminy

Tab. 12. Liczba i udziat oséb z oklenym wyksztatceniem w probie badawcze;.

Tab. 13. Liczba i udziat respondentow deklacych podejmowanie dziatalgc
w organizacjach.

Tab. 14. Liczba i udzial respondentéw deklacygh podejmowanie dziatalgo
indywidualnej poza organizacjami.

Tab. 15. Liczba i udziat respondentow deklacych okrélong aktywna¢ zawodow.

Tab. 16. Liczba i udziat respondentow biernych zdeveo deklarujcych okrdlony status.
Tab. 17. Liczba i udziat respondentow, ktorzy utiiziekreslonych odpowiedzi na pytanie o
zadowolenie z warunkowycia.

Tab. 18. Liczba i udziat respondentow, ktorzy ulilziekreslonych odpowiedzi na pytanie
0 zadowolenie z dochoddw.

Tab. 19. Gtéwne wyniki ewaluacji aktywsfm spoteczno-ekonomicznej miesakaw LGD

w 2011 r. na podstawie badankietowych.
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8. Spis rycin

Ryc. 1. Obszar LGD ,Midzy Prosa a Warty” na tle wojewddztwa todzkiego.

Ryc. 2. Struktura wyksztatcenia respondentéw w bagarébie.

Ryc. 3. Liczba oséb, ktore zadeklarowady,aktualnie dziatajw okrelonych typach
organizacji.

Ryc. 4. Indywidualna dziataldé respondentow poza formalnymi strukturami organizac
Ryc. 5. Dziatania, w jakie mogliby zaangava® si¢ respondenci (kategoryzacja wtasna na
podstawie odpowiedzi otwartych).

Ryc. 6. Aktywna¢ ekonomiczna — osoby aktywne i nieaktywne zawodamaadane]j prébie.
Ryc. 7. Liczba oséb nieaktywnych zawodowo (niegtygh statych dochodéw z pracy
zawodowej).

Ryc. 8. Rozkiad odpowiedzi na pytanie ,czy jest padowolony ze swoich warunkow
zycia?”

Ryc. 9. Rozktad odpowiedzi na pytanie ,czy jest padowolony ze swoich obecnych

dochodow?”
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* de Rozwoju
* o x Obszaréw
Wiejskich

Europejski Fundusz Rolny na rzecz na lata 2007-2013

Rozwoju Obszarow Wiejskich

Ewaluacja aktywnosci spotecznej, ekonomicznej i poziomu zadowoleniazygcia

Szanowni Pastwo !

Realizujemy badania aktywndci spotecznej i ekonomicznej na obszarze aftym Lokalng Strategia Rozwoju
,Mi edzy Prosm a Wartg” (obejmujacym gminy powiatu Wieruszowskiego oraz gmi@ Klonowa). Prosimy o
odpowiedz na kilka pytan, ktdre pozwok na ocer aktywnosci spoteczno-ekonomicznej mieszkecOw i poziomu
zadowolenia z warunkowzycia na terenie funkcjonowania Lokalnej Grupy Dziaknia. Podkreslamy, ze ankieta
jest anonimowa.

A. Aktywno §¢ spoteczna

. . . . Aktualnie
la. C;y d;la’fa 'Pa.n/Panl obecnie (2011) w takich 17— tak Ewentualne uwagi i komentarze
organizacjach jak: 0" — nie

(1) Ochotniczej Sty Pazarnej

(2) Kole Gospodiy Wiejskich

(3) Lidze Obrony Kraju

(4) W formalnym stowarzyszeniu lub fundacji
(dopyta® 0 nazwy i wpisaje)

(5) Komitecie rodzicielskim w szkole

(6) parafii, radzie parafialnej lub innej organijac
koscielnej/religijnej nielgdacej stowarzyszeniem —
niezalenie od wyznania

(7) klubie hobbystycznym, artystycznym, sportowym
zespole muzycznym, teatralnym, zainteresowa
innym — jakim

(8) w zwiazku zawodowym

(9) w patrtii politycznej

»,Miedzy Prosng a Wartg” — Lokalna Grupa Dziatania
ul. Rynek 1-7, 98-400 Wieruszow
tel. 6278 13 929, 601 861 060, 62 78 13 928, 601 616 560
e-mail: Igd.wieruszow@wp.pl, www.lgd-wieruszow.pl
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1b. Czy dziata Pan/Pani obecnie (2011) w takich »1" —tak

o - w Ewentualne uwagi i komentarze
organizacjach jak: ,0" — nie

(10) w radzie gminy, powiatu

(11) w radzie soteckiej (w tym sottysi)

(12) W innej organizacji nie wymienionej poxej
(Dopyta: 0 inne | wpisé nazw)

2. Czy w 2011 r. uczestniczyt Pan/Pani w takich ,1" —tak

dziataniach spotecznych, jak: ,0" — nie Ewentualne uwagi i komentarze

(1) podicie dziatania (samodzielnie lub z innymi) na
rzecz swojego miejsca zamieszkania (domu, lokaln
spotecznéci, miejscowdci) — np. wspolne akcje
porzgdkowe terendéw publicznych, drobne remonty i
naprawy matej infrastruktury publicznej

D

J

(2) podpisanie petycji, zbiorowego wniosku do
administracji o podjcie jaki dziataa, zmian etc.

(3) zorganizowanie protestu lub/i uczestnictwo wjiak
protestacyjnej, demonstracji itd.

(4) dziatalnd¢ w charakterze wolontariusgap.
bezptatha pomoc w organizacji imprezy dla
mieszkacow, dla dzieci szkolnych, aktywna zbiorka
pieniedzy na jaki wspolny cel)

(5) Inne Dopyta: o inne dziatanie i wpisanazve -
okreslenie)

3. W jakie dziatania spoteczne bytby Pan/Pani skiary/a zaangaowaé sie na terenie P. miejscowsci? Prosz
krotko wyja $ni¢ dlaczego.
(Pytanie otwarte, wpisadostownie odpowiedrespondenta)
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4. Aktywnosé zawodowa — nieaktywni zawodowo

A) Glowne, state |B) Czy podejmowat Pan/Pani
zrodio dochodow |dziatania aby uzysk&
(pensja, zasitek, |dodatkowe dochody

renta, emerytura

etc.) (0) — nie podejmowatem N
(1) realizowatem(am) dodatkowe Ewentualne uwagi i
umowy zlecenia i o dzielo komentarze

(2) podptem(gtam) dodatkow prae
W niepetnym wymiarze godzin

(3) podejmowatem(am) imn
aktywnai¢ (np. kupno i sprzeda
drobne prace sezonowe bez umowy)

(podkreili ¢ wiasciwa

odpowied) (0) — nie posiadam

(1) — posiadam

Emeryt, rencista

Bezrobotny

Gospodyni domowa

Ucza, student

5. Aktywnosé zawodowa — aktywni zawodowo

A) Gtowne, state |B) Czy podejmowat Pan/Pani
zrodito dochodéw | dziatania aby uzyska
(pensja, zasitek, |dodatkowe dochody
renta, emerytura

etc.) (0) — nie podejmowatem .
Rodzaj aktywnosci (1) realizowatem(am) dodatkowe Ewentualne uwagi i
zawodowe] (0) — nie posiadam |umowy zlecenia i o dzieto komentarze

(1) — posiadam | (2) podptem(gtam) dodatkow prac

W niepeinym wymiarze godzin
(3) podejmowatem(am) in
aktywnai¢ (np. kupno i sprzeda
drobne prace sezonowe bez umowy)

(podkreli¢ wiasciwa
odpowied)

1. Pracownik niesamodzielny
(robotnik, referent,
inspektor, specjalista i in.

2. Pracownik samodzielny /
kierownik / dyrektor

3. Rolnik (wpis& wielkos¢
gospodarstwa w ha)

4. Wiasciciel dziatalngci
gospodarczej
(przedsgbiorca)

5. Inne (wpisd jaki)

»,Miedzy Prosng a Wartg” — Lokalna Grupa Dziatania
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6. Prosz ocenk, czy jest pan zadowolony ze swoich warunkowycia:

Zdecydowanie
tak

(4)

Raczej tak

®3)

)

Raczej nie

nie

@)

7. Prosz ocenk, czy jest pan zadowolony ze swoich obecnych docliwd

Zdecydowanie
tak

(4)

Raczej tak

®)

@)

Raczej nie

nie

1)

8. Metryczka (podkrdi ¢ wiasciwa odpowied)

Zdecydowanie

Nie wiem, ani
tak ani nie etc.

©)

Zdecydowanie

Nie wiem, ani tak
ani nie etc.

1. WIEK
(wpisa¢ w latach)

2. PLEC

1. Kobieta

2.Mezczyzna

3. WYKSZTALCENIE

Podstawowe i
gimnazjalne

Zasadnicze
zawodowe

Srednie
ogolnoksztatgce
Srednie techniczne
Licencjat lub irzynier
bez tytutu magistra
Wyzsze magisterskig
i doktor nauk

GMINa/MIEJSCOWEL: ....vviiiiiiiiieeeee e e e

Data: ..o

ANKIELEI: wovniiiieeee e,

Inne uwagi ankietera:

Wprowadzono do bazy danych - numer anki@ty...........cooiiuiiiiiiiiiiine e

©)
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